Erfurter Allgemeine

Moralische Kritik statt freier Debatte

Historiker und Publizist verwahrt sich gegen Einordnung als Rechtspopulist
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Zum Beitrag ,,Geschichte als Ranke-
Spiel?“ (Diese Zeitung vom 24. Juli)
duBert sich der angesprochene Histo-
riker und Publizist.

Die Kampagne fiir die Umbenen-
nung des Nettelbeckufers wird zu-
nehmend zur Kampagne gegen den
Historiker RaRloff. Mittlerweile hat
sich ein halbes Dutzend von Akti-
visten an meiner Person abgearbei-
tet. Offenbar passt das Anmahnen
von etwas mehr Differenzierung
und kulturpolitischem Augenmafd
nicht in die Dramaturgie des Vorha-
bens, das in der Biirgerschaft und
erstrechtbeiden Anliegern aufbrei-
te Skepsis stoRt.

Die Liste der polemisch zurecht-
gebogenen Vorwiirfe ist lang. So
unterstellt man mir und der von mir
in der Stralennamenkommission
vertretenen CDU, die Umbenen-
nung der Nettelbeck gewidmeten
Strale zugunsten des Erfurter Afro-
deutschen Gert Schramm verhin-
dern zu wollen. Tatséchlich haben
wir dafiir pladiert, historische Stra-
Rennamen als kritisch reflektierten
Teil der Stadtgeschichte zu belassen
und Gert Schramm mit einer neuen
Stralle zu wiirdigen.

Ansonsten miisste man eine gan-
ze Reihe von StraRennamen umbe-
nennen, deren Tréger keine Vorbild-
funktion fiir unsere heutige Gesell-
schaft mehr erfiillen.

Andere werfen mir vor, den Dia-
log zu verweigern. Tatsdchlich aber
sind die Initiatoren nie auf mich be-
ziehungsweise die ortsanséssige
Historikerzunft oder den Ge-
schichtsverein zugekommen. Von
der Ausstellung ,Rassismus in Er-
furt“ bis hin zur Nettelbeck-Initiati-
ve wurden wir stets vor vollendete
Tatsachen gestellt. Bei den diversen
Veranstaltungen  wurden  aus-
schlielich Befiirworter des Projek-
tes geladen. Wer meidet hier die of-
fene Debatte?

voll sei sie allemal, findet er.
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Im jiingsten Beitrag ,,Ranke-Spie-
le“ unterstellen mir Kollegen der
Universitdt Erfurt, geistig in Leo-
pold von Rankes Historismus ste-
cken geblieben zu sein. Dabei wird
meine Einordnung des Griinderva-
ters der Geschichtswissenschaft mit
seinen in vielerlei Hinsicht iiberhol-
ten ,Maximen des 19. Jahrhun-
derts“ ignoriert.

Unabhingig davon gehort groit-
mogliche Objektivitdt fiir mich
nichtin die Rumpelkammer der Ge-
schichtswissenschaft.

Generell nehmen es die beiden
Wissenschaftler mit meinen AuRe-
rungen nicht so genau. Aus der von
mir zitierten Frage eines renom-
mierten Historikers, Lehrstuhlinha-
ber an der Universitdt Wiirzburg, ob
sich in den zahlreichen massiv vo-
rangetriebenen Umbenennungsfor-
derungen eine ,Diktatur der Identi-
tatspolitik von Minderheiten® ab-
zeichne, wird so mal eben eine
rechtspopulistische Meinungséu-
Rerung von RaRloff.

Es ist ein ungutes Gefiihl, wie
schnell man als Wissenschaftler dis-
kreditiert und in die rechtspopulisti-
sche Ecke gedriangt wird, wenn man
vom ,progressiven” Zeitgeist abwei-
chende Meinungen &dufRert. Aller-
dings befinde ich mich damit in
breiter Gesellschaft. Wer sich dem
yneuen Umbenennungsfuror ent-
gegenstellt, so Sprachwissenschaft-
ler Helmut Gliick in der Frankfurter
Allgemeinen Zeitung, muss mit
einem Shitstorm rechnen. Selbst an
den Universitdten ersetzt immer
mehr ,moralische Kritik die freie
Diskussion®, so Ethik-Professorin
Maria-Sibylla Lotter in der Neuen
Ziircher Zeitung.

Das sollte aber in einer demokra-
tischen Gesellschaft niemanden ab-
halten, 6ffentlich seine Meinung zu
vertreten.

Steffen RaBloff, Erfurt
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